РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ

    


КОМИСИЯ ЗА ЗАщИТА НА КОНКУРЕНЦИЯТА

                         



Р Е Ш Е Н И Е

                                                                      № 1106
                                                            София  04.12.2008 г.




Комисията за защита на конкуренцията в състав:

     ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ:


             
             Реджеб Мустафа

                                     ЧЛЕНОВЕ:
                                 Весела Антонова

          Елена Стоименова
  Мария Попова

 Румяна Карлова
при участието на секретар - протоколиста Йорданка Узунова, разгледа в закрито заседание, проведено на 04.12.2008 г., преписка № КЗК – 596/2008 г., докладвана от члена на Комисията г-жа Румяна Карлова. 

В Комисия за защита на конкуренцията (КЗК) е образувано производство по преписка № КЗК - 596/01.10.2008 г., на основание чл. 50, във връзка с чл. 36, ал. 1, т. 1 от Закона за защита на конкуренцията (ЗЗК, отм.) по молба на „Клас Олио” ООД, с. Карапелит, обл. Добрич срещу "Златен лъч" ЕООД, гр. Благоевград и ЕТ ”Кодика - Костадин Ресенски”, гр. Благоевград за установяване на евентуално извършени нарушения по чл. 33, във връзка с чл. 30 от ЗЗК (отм.), постановяване прекратяване на нарушението и налагане на предвидените в закона санкции. 
СЪЩНОСТ НА МОЛБАТА
„Клас Олио” ООД, с. Карапелит, обл. Добрич извършва търговска дейност от 2001 г. Дружеството произвежда основно рафинирани масла и мазнини, които разпространява в страната и чужбина. Молителят притежава следните обекти на индустриална собственост, които са заявени и регистрирани за стоки от клас 29(олио (за хранителни цели) от Международната класификация на стоките и услугите(МКСУ), а именно: 

- комбинирана марка “КЛАС ОЛИО” с регистров № 54881,  като същата първоначално е била заявена за регистрация от името на „КЛАС” ООД, гр. Варна
. Съдружници в „Клас Олио” ООД, с. Карапелит и „КЛАС” ООД, гр. Варна са физическите лица Кенан Хюсеин Йълмаз, Мертгюн Кенан Йълмаз и Нермин Фадъл Йълмаз. С решение от 24.06.2008 г. на председателя на Патентно ведомство на РБългария в Държавния регистър на марките се вписва прехвърляне правата на комбинирана марка “КЛАС ОЛИО” от „КЛАС” ООД, гр. Варна на „Клас Олио” ООД, с. Карапелит; 

- международна комбинирана марка “КЛАС ОЛИО” с регистров № 972409, регистрирана по реда на Мадридската спогодба и Протокола от Мадрид за 19 държави;

-  заявка в Патентно ведомство на РБългария(ПВ) за регистрация на марка „ЗЛАТНО ДОБРУЖАНСКО ОЛИО” с вх. № 103570/29.05.2008 г.
Молителят посочва, че комбинирана марка “КЛАС ОЛИО” с регистров № 41255 е регистрирана на името на „КЛАС” ООД, гр. Варна и съдържа специфичен елипсовиден елемент в който е изписана на кирилица думата „Клас” с удължен фигуративен елемент на буквата „К”, където има разположено изображение на слънчоглед. Този описан елемент, който съчетава словни и фигуративни части се съдържа изцяло в процесната марка с рег. № 54881 и е разположен в горния десен ъгъл на цялостното композиционно решение на марката.

„Клас Олио” ООД, с. Карапелит използва своята регистрирана комбинирана марка “КЛАС ОЛИО”, като я поставя на етикетите на произвежданото и бутилирано от него олио, което предлага на съответния пазар.
Дружеството молител популяризира и утвърждава на българския пазар произвежданият от него продукт с марка “КЛАС ОЛИО”, като през 2005 г. се излъчва телевизионна реклама по БТВ, за която е изработен клип осъществен чрез „Г.И.Д. Консулт” ООД
.

Молителят произвежда и разпространява
 олио с марка “КЛАС ОЛИО” на територията на РБългария чрез магазини от веригата „Пикадили”, „Фантастико”, „Кауфланд” и „Мамбо”, както и на различни производители на хранителни продукти, за чието приготвяне се използва като съставка олиото. Също така осъществява износ за следните страни: Румъния, Албания, Гърция, Македония и Словения.
В своята молба „Клас Олио” ООД, с. Карапелит твърди, че на пазара на олио в РБългария, се предлага олио за хранителни цели с име „LORIS KLAS OLIO”, което съдържа на етикета фигуративни елементи, които са близки на регистрираната вече от „Клас Олио” ООД процесна марка. Разположението на фигуративните елементи е в същата цветова гама, като към словните елементи е прибавена думата ”LORIS” и заедно с останалите е изписана на латиница. Според молителя имитацията на марка “КЛАС ОЛИО” уврежда конкурентните интереси и нарушава лоялната конкуренция.

 От „Клас Олио” ООД, с. Карапелит посочват следните факти:


- по отношение “Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград

В търговската мрежа на територията на РБългария са открити стоки “олио за хранителни цели” произведени от “Плима М” АД, РСърбия и бутилирани от “Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград, които се предлагат с етикет, на който е обозначено наименованието „LORIS KLAS OLIO”. Бутилираната и разпространявана стока от “Златен лъч” ЕООД е пакетирана в прозрачна пластмасова бутилка с жълта капачка и бял пръстен около нея, като по конфигурация наподобява произвежданата и разпространявана от „Клас Олио” ООД бутилка. Етикетът на бутилката олио на “Златен лъч” ЕООД съдържа всички словни и фигуративни елементи на комбинираната марка “КЛАС ОЛИО”, както и идентично цветовото оформление, а именно: в горния край е изрисувано синьо небе с бели облаци, а в долния край символично е изобразено поле с преливащите се светли и тъмни цветове от зелената гама; централно върху етикета е разположен слънчогледов цвят в жълто-кафяви цветове. Слънчогледовият цвят по форма и цветово изображение, както и по място на разположение е близък или сходен на този от процесната марка и с това води до имитация на същата и заблуда на потребителите. Върху етикета със същото месторазположение както на марката “КЛАС ОЛИО” има червен елипсовиден щемпел с надпис. В свидетелството на регистрираната марка е посочено кои словни елементи са неохраняеми, които се съдържат в елипсовидния щемпел. Като неохраняеми тези елементи могат да бъдат използвани и от друг конкурент на пазара, но е смущаващ фактът, че са в цвят и на място върху етикета така както е в композицията на регистрираната марка на молителя. Специфичният елипсовиден елемент (който е обект на друга регистрация на марка с рег. № 41255) от оригиналната марка „Клас олио” ООД понякога го поставя в долната част на поле оградено с жълт контур. Същото поле съществува и при етикета на стоката предлагана от  “Златен лъч” ЕООД, като този елемент е разположен в него и е ограден с жълт контур. Разликата е, че е позициониран в горната част на полето, което потребителят може и да не забележи. Надписът “КЛАС ОЛИО” е разположен на едно и също място при оригиналната марка и при нейната имитация, а именно върху изрисуваното небе с облаци. Марката, която имитира оригиналната регистрация съдържа допълнително думата ”LORIS”, изписана на латиница както са изписани на латиница и всички останали елементи. Текстът на латиница има същата фонетика както текста на кирилица. Според молителя думата ”LORIS” прибавена към останалата словна част и фактът, че е изписана на латиница не допринася за съществени разлики и отличителни белези от марката, притежавана от „Клас олио” ООД. Предлагането на стока във външен вид, наименование и други характерни белези от етикета близки до тези на предлаганата от „Клас олио” ООД водят или могат да доведат потребителя до заблуждение относно произхода, производителя, начина и мястото на производство, качеството на самата стока, както и други нейни съществени характеристики. Също така молителят счита, че действията на “Златен лъч” ЕООД при осъществяване на стопанската му дейност е в противоречие с добросъвестната търговска практика и уврежда интересите на „Клас олио” ООД в качеството им на конкуренти в отношенията помежду им.

- по отношение ЕТ ”Кодика - Костадин Ресенски”, гр. Благоевград
ЕТ ”Кодика - Костадин Ресенски”, гр. Благоевград е регистрирано по описа на Благоевградски ОС с адрес на управление гр. Благоевград, ул. „Сава Михайлов” № 2. Едноличният търговец предлага в своя магазин процесния продукт с етикет, който съдържа наименованието „LORIS KLAS OLIO”    Според молителя, ЕТ ”Кодика- Костадин Ресенски”, гр. Благоевград не притежава регистрирана марка „LORIS KLAS” за продукта олио, нито има заявена такава в ПВ, както и няма данни за предоставени права за използване на марката в качеството му на лицензополучател от страна на производителя на стоки с оригиналната марка. 

В допълнително писмо,
 молителят посочва, че произвежда и разпространява бутилки олио с етикет съдържащ марката “КЛАС ОЛИО” от месец март 2001 г.
В подкрепа на гореизложеното, молителят прилага съответните доказателства
.

СТАНОВИЩЕ НА „ЗЛАТЕН ЛЪЧ” ЕООД, ГР. БЛАГОЕВГРАД
В становището се посочва, че „Златен лъч” ЕООД не осъществява производство на олио за хранителни нужди на територията на Р България с името „LORIS KLAS OLIO”. На етикета на бутилките олио с наименование „LORIS KLAS OLIO” е обозначено, че „Плима М” АД, Крушевец, РСърбия е производител на продукта, като е посочено, че олиото е бутилирано за „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград. Ответникът пояснява, че това действие е пряко свързано и произтича от постигната договореност през месец февруари 2008 година между „Златен лъч” ЕООД и албанската фирма „Лорис Контенсион & n.p.k.”, Албания
, по силата на която ответника е следвало да достави заявеното от албанското дружество количество олио - 200 000 бутилки с етикет, предоставен от „Лорис Контенсион & n.p.k.” Албания. Поради финансово- икономически съображения ответното дружество решава да изпълни поетия ангажимент чрез изпълнение на поръчката в РСърбия от „Плима М” АД, Крушевец, където цената на олиото е била по- ниска.

Ответникът открива временен  митнически склад, тъй като стоката е била за реекспорт, а възложителят на поръчката е поискал първоначално 75 000 бр. бутилки олио, а другото обещал да го взима по един тир, докато се изчерпи цялото количество. През месец юли от „Златен лъч” ЕООД освобождават стоката от митнически контрол и през този период монтират в бутилиращия им цех нова машина, която подрежда бутилките в стекове без да се използва картонена тарелка, за която цел са използвани 70-80 броя от „LORIS KLAS OLIO” за проби на новата машина. През този период цената на олиото пада и от албанското дружество предлагат по-ниска покупна цената от тази, за която са се договорили. Ответното дружество твърди, че е било принудено да започне да реже процесните бутилки, да ги изсипва в цистерни и експортира за Гърция като наливно олио
. По този начин цялото количество е било срязано, с изключение на 3 - 4 000 бутилки олио, които „Златен лъч” ЕООД разпространява на вътрешния пазар.

Ответникът твърди, че отношенията му с „Плима М” АД, Крушевец, РСърбия се основават на сключен договор
 за производство и бутилиране на 200 000 бутилки на стойност 220 000 евро, видно от представено платежно нареждане.

Към този момент „Златен лъч” ЕООД няма регистрирана марка в Патентно ведомство на РБългария, както и посочва, че основната дейност на дружеството е насочена към производство и търговия на сурови и рафинирани наливни масла. 

Според ответника двата продукта се различават съществено по форма на бутилката; изписване наименованието на продукта - единият е с два словни елемента, разположени на права линия, а другият е с три словни елемента, разположени на два реда; капачката е в различен цвят - на „Клас олио” е с надпис и е светло жълта, а на „LORIS KLAS OLIO” е като на всички останали капачки за олио; начина на етикетиране на двата продукта е различен - на „LORIS KLAS OLIO” бутилката има „легло” за поставяне на етикета, а на другата бутилка няма; изписването на наименованието при „LORIS KLAS OLIO” е със словни изрази на латински, а на „Клас олио” е изписано на кирилица, информацията за крайния потребител, относно състав, трайност, начин на съхранение и др. в единия случай е на български език, а в другия е на английски и албански език; различна характеристика относно енергийността на продукта; разположението на образа на слънчогледа е на различно място поставен на етикетите, като на „Клас олио” е центриран и поставен между двете думи, а на „LORIS KLAS OLIO” е поставен в десния долен ъгъл.

СТАНОВИЩЕ НА ЕТ „КОДИКА-КОСТАДИН РЕСЕНСКИ”,

ГР. БЛАГОЕВГРАД


ЕТ „Кодика-Костадин Ресенски” твърди, че не осъществява производство и разпространение на „LORIS KLAS OLIO” на територията на РБългария. Едноличният търговец пояснява, че процесното олио го е закупил от склад в търговия на едро от фирма „Равини” ЕООД, гр. Благоевград
, без да предполага, че между двата вида олио има някаква разлика и че „Златен лъч” ЕООД извършва нелоялна конкуренция спрямо „Клас олио” ООД, с. Карапелит.


ЕТ „Кодика-Костадин Ресенски” не притежава регистрирани марки/промишлени дизайни, отнасящи се до продукта „LORIS KLAS OLIO”.

ИНФОРМАЦИЯ  ОТ ПАТЕНТНО ВЕДОМСТВО НА РБЪЛГАРИЯ
Съгласно получена от Патентно ведомство на РБългария информация, в Държавния регистър на марките, към 17.10.2008 г. на името на „Клас олио” ООД, с. Карапелит, обл. Добрич има регистрирани следните обекти на индустриалната собственост на територията на Р България, а именно:
- комбинирана марка „КЛАС ОЛИО” с регистров № 54881 и срок на действие до 20.05.2014 г. за стоки от клас 29 (олио (за хранителни цели)) от МКСУ със защитени: жълт, кафяв, светлозелен, син, червен, тъмнозелен, бял, светлосин, тъмножълт, зелен и черен цвят;

- заявка за комбинирана марка „Златно Добруджанско олио рафинирано” с вх. № 103570 и дата на заявяване 29.05.2008 г. за стоки от клас 29 от МКСУ;

- заявка за промишлен дизайн на бутилка с номер 7237, заявена на 02.02.2004 г. 

На името на „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград и ЕТ „Кодика-Костадин Ресенски”, гр. Благоевград няма заявени/регистрирани марки и/или промишлени дизайни. 
В Държавния регистър на марките няма заявена / регистрирана марка с наименование „Лорис клас олио” на името на „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград 

В Държавния регистър на Патентно ведомство няма вписани лицензионни договори за преотстъпване права на ползване на горецитираните марки и промишлени дизайни.

От Патентно ведомство са приложени заверени библиографски справки на горецитираните обекти на индустриална собственост.
ФАКТИЧЕСКА ОБСТАНОВКА
Въз основа на извършеното проучване, събрани доказателства от страните и становища на ответниците по настоящото производство, се установиха следните релевантни факти:
1. ИДЕНТИФИКАЦИЯ НА СТРАНИТЕ В ПРОИЗВОДСТВОТО
1.1. „Клас олио” ООД е вписано в регистъра на търговските дружества при Добрички окръжен съд с решение № 524/01.03.2001 г. по ф.д. 283/2001г. и регистрирано в Електронния търговски регистър с ЕИК 124538713 по ф.д. № 283/2001 г. със седалище и адрес на управление с. Карапелит, област Добрич, община Добрич- селска и с предмет на дейност: търговия на едро и дребно, внос и износ, покупка на стоки и други вещи с цел продажбата им в първоначален, преработен или обработен вид, производство на олио и шротове и техните компоненти, бутилиране и опаковка, производство на промишлени и хранителни стоки, производство на селскостопанска продукция и нейната преработка и продажба, спедиционна, комисионна, складова, лизингова дейности, туристическа и хотелиерска дейност, разкриване представителства в страната и чужбина, превозна, рекламна, информационна дейност, спортна дейност, ресторантьорство, клубове и атракционни заведения, строителство, покупко-продажба на недвижими имоти и вещи, за които се изискват лицензи.

Основната дейност на дружество по НКИД
 е производство на рафинирани масла и мазнини.
Съдружници в дружеството са: Мертгюн Кенан Йълмаз, Нермин Фадъл Йълмаз и Кенан Хюсеин Йълмаз.
Дружеството се управлява и представлява от Нермин Фадъл Йълмаз и Кенан Хюсеин Йълмаз заедно и поотделно.

1.2. „Златен лъч” ЕООД е вписано в регистъра на търговските дружества при Благоевградски окръжен съд с решение № 2396/30.09.2002 г. по ф.д. 1113/2002 г. и регистрирано в Електронния търговски регистър с ЕИК 101621468 по ф.д. № 1113/2002 г. със седалище и адрес на управление гр. Благоевград, ул. „Полковник Дрангов” № 59 и с предмет на дейност: агротехнически и агрономически консултации, търговия със селскостопански препарати за растителна защита, ресторантьорство, хотелиерство,  производство и реализация на селскостопанска и животинска продукция, изграждане, разкриване и експлоатация на търговски и фирмени магазини, вътрешна и външнотърговска дейност с промишлени и непромишлени стоки, бартерни сделки, рекламна дейност, дизайн, транспортни услуги, вътрешен и международен туризъм, внос на автомобили, звукозапис, видеозаписи, търговско посредничество и представителство, фризьорски и козметични услуги, машинописни, ксероксни, фото и преводни услуги, оказионна, антикварна и консигнационна търговия, извършване на всякакъв вид битови услуги, експлоатация на електронни, механични и забавни игри, експорт и реекспорт, организация на културни и развлекателни програми, организиране на курсове за подготовка на водачи на МПС всички категории, покупко-продажба на недвижими имоти, таксиметрови услуги с лек и товарен транспорт в страната и чужбина, покупко-продажба на автомобили, авточасти .
Дружеството се управлява и представлява от Георги Илиев Личев. 

1.3. ЕТ „Кодика- Костадин Ресенски” е вписано в търговския регистър при Благоевградски окръжен съд с решение № 3464/11.12.2003 г. по ф.д. 1806/2003 г. със седалище и адрес на управление гр. Благоевград, ул. „Сава Михайлов” № 2 и с предмет на дейност: покупка на стоки или други вещи с цел препродажба в първоначален, преработен или обработен вид, продажба на стоки от собствено производство, търговско представителство и посредничество, комисионни, спедиционни и превозни сделки, лицензионни сделки, сделки с интелектуална собственост, хотелиерски, туристически, рекламни, информационни, програмни, импресарски услуги, покупка, строеж или обзавеждане на недвижими имоти с цел продажба, лизинг.

Фирмата се управлява и представлява от собственика Костадин Боянов Ресенски.

2. ХРОНОЛОГИЯ НА УСТАНОВЕНИТЕ ФАКТИ И ОБСТОЯТЕЛСТВА: 
2.1. „Клас Олио” ООД, с. Карапелит, обл. Добрич произвежда
 и предлага на българския пазар от 2001г. бутилирано олио „Клас олио”, видно от предоставени от дружеството 3 (три) броя копия на фактури
 за продажба на посочения продукт.
2.2. Комбинираната марка „Клас Олио” с регистров № 54881 първоначално е била заявена за регистрация от името на „КЛАС” ООД, гр. Варна
. С удостоверение от 01.07.2008 г. на Председателя на Патентно ведомство на РБългария в Държавния регистър на марките се вписва прехвърляне правата на комбинирана марка “КЛАС ОЛИО” от „КЛАС” ООД, гр. Варна на „Клас Олио” ООД, с. Карапелит.
2.3.  „Клас Олио” ООД, с. Карапелит притежава комбинирана марка „КЛАС ОЛИО” с регистров № 54881 и срок на действие до 20.05.2014 г. за стоки от клас 29 (олио (за хранителни цели)) от МКСУ със защитени: жълт, кафяв, светлозелен, син, червен, тъмнозелен, бял, светлосин, тъмножълт, зелен и черен цвят. На името на дружеството няма вписани лицензионни договори за преотстъпване права на ползване на горецитираната марка.
2.4. „Клас Олио” ООД, с. Карапелит има заявка с номер 7237 за промишлен дизайн на процесната бутилка олио, заявен на 02.02.2004 г. 

2.5. „Клас Олио” ООД, с. Карапелит популяризира и утвърждава на българския пазар произвеждания от него продукт с марка “Клас олио” чрез излъчването на телевизионна реклама по БТВ през 2005 г., видно от 3(три) броя фактури за изработване на телевизионен клип и извършване на телевизионна реклама.

2.6. „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград разпространява на едро на българския пазар, от февруари 2008 г., бутилирано олио „LORIS KLAS OLIO” видно от представено от дружеството копие на фактура
 за продажба на посочения продукт.
2.7. На етикета на бутилките олио с наименование „LORIS KLAS OLIO” е обозначено, че производител на продукта е „Плима М” АД, Крушевец, РСърбия, като е посочено, че олиото е бутилирано за „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград, видно от представени образци на бутилки с наименование „LORIS KLAS OLIO”, фактури и митнически декларации.  

2.8. ЕТ „Кодика-Костадин Ресенски” не осъществява производство и разпространение на едро на „LORIS KLAS OLIO” на територията на РБългария. Едноличният търговец е закупил процесния продукт от склад за търговия на едро от фирма „Равини” ЕООД, гр. Благоевград видно от приложена фактура
.
2.9. На името на „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград и ЕТ „Кодика-Костадин Ресенски”, гр. Благоевград няма заявени/регистрирани марки и/или промишлени дизайни.

2.10. Представената бутилка олио с марка “Клас олио” произвеждана и разпространявана от „Клас Олио” ООД, с. Карапелит изглежда по следния начин: олиото е пакетирано в прозрачна пластмасова бутилка разширена в горната си част с жълта капачка и бял пръстен около нея с надпис “Клас олио”, етикетът на бутилката олио съдържа всички словни и фигуративни елементи на комбинираната марка “КЛАС ОЛИО”, а именно: в горния край е изрисувано синьо небе с бели облаци, а в долния край символично е изобразено поле с преливащи се светли и тъмни цветове от зелената гама; централно върху етикета е разположен слънчогледов цвят в жълто- кафяви цветове. Върху етикета, в долната му лява част, има червен елипсовиден щемпел с надпис ”гарантирано 100% слънчогледово”. Специфичен елипсовиден елемент, (обект на регистрация на марка с рег. № 41255) съдържащ художествено изображение на кирилица на   името „Клас олио”, отгоре със слънце  поставен в долната част на поле оградено с жълт контур. Надписът “КЛАС ОЛИО” е изписан на кирилица и е разположен върху изрисуваното небе с облаци; информацията относно състав, трайност, начин на съхранение и др. е изписана също на кирилица.

2.11. Представената бутилка олио с наименование „LORIS KLAS OLIO” разпространявана на българския пазар от  „Златен лъч” ЕООД, гр. Благоевград е със следното описание: прозрачна пластмасова бутилка разширена в горната си част с жълта капачка и бял пръстен около нея. Етикетът на бутилката олио съдържа в горния край синьо небе с бели облаци, а в долния край е изобразено зелено поле с преливащи се светли и тъмни цветове; разположението на образа на слънчогледа е поставен в десния долен ъгъл изобразен в жълто- кафяви цветове. Надписът „LORIS KLAS OLIO” е изписан на латиница и е разположен на два реда върху изрисуваното небе с облаци. Информацията относно състав, трайност, начин на съхранение и др. е изписана също на латиница. Върху етикета, в долната му лява част, има червен елипсовиден щемпел с надпис ”гарантирано 100% слънчогледово” изписан на латиница. Специфичен елипсовиден елемент, съдържащ художествено изображение на латиница на   името „Клас олио”, отгоре със слънце  поставен в долната част на поле оградено с жълт контур.
ПРАВЕН АНАЛИЗ И ИЗВОДИ
По чл. 30 от ЗЗК (отм.)
Законът за защита на конкуренцията (1998) е отменен с влизането в сила на новия Закон за защита на конкуренцията, в сила от 02.12.2008г. Разглежданата преписка обаче е образувана при действието на отменения вече закон, поради което и на основание на общия принцип заложен в чл. 3 от ЗАНН за всяко административно нарушение следва да се прилага нормативният акт, който е бил в сила по време на извършването му.
За да се изследва и установи осъществяване, на който и да е от конкретните състави на нелоялна конкуренция по глава VІІ от ЗЗК (отм.), е необходимо да бъдат установени комулативно посочените в чл. 30 от ЗЗК (отм.) елементи, а именно: наличието на стопанска дейност, отношения на конкуренция между страните по преписката и действие или бездействие, противоречащо на добросъвестната търговска практика, което уврежда или създава опасност от увреждане интересите на конкурентите в отношенията помежду им  или в отношенията им с потребителите.
По отношение на ЕТ „Кодика - Костадин Ресенски”
Както бе установено във фактическата част на изложението,  ответникът е закупил бутилки LORIS KLAS OLIO от склад на едро, с цел препродажба  единствено на пазара на дребно. Същевременно, за разлика от „Златен лъч” ЕООД, за когото се бутилира процесното олио и същият го разпространява на българския пазар, за ЕТ „Кодика - Костадин Ресенски” липсват каквито и да било факти, сочещи наличието на договорни отношения с производителя, респективно  вносителя на процесното олио. 

Поради това Комисията счита, че на пазара на едро ответникът не се намира в конкурентни отношения с „Клас Олио” ООД и молбата по отношение на него следва да бъде оставена без уважение.  

По отношение на „Златен Лъч” ЕООД 

В хода на настоящото производство безспорно бе установено, че „Клас Олио” ООД и  „Златен Лъч” ЕООД осъществяват стопанска дейност на територията на България, свързана с производство и разпространение на олио. В настоящия случай обаче, предвид факта, че производството на „Златен Лъч” ЕООД се отнася само за  рафинирани слънчогледови масла, Комисията счита, че за релевантна следва да се приеме дейността на двете дружества, свързана единствено с разпространение на пазара на едро на бутилирано олио , което е предпоставка да се приеме, че страните са предприятия по смисъла на § 1, т.1 от ДР на ЗЗК (отм.), и се намират в конкурентни отношения помежду си.
Доколко „Златен Лъч” ЕООД е действало в противоречие с добросъвестната търговска практика, с което е увредило или би могло да увреди интересите на  конкурента си „Клас Олио” ООД, следва да се докаже с оглед събраните в настоящото производство установени факти по отношение на специалните състави на чл. 33, ал. 1 и ал. 2 от ЗЗК (отм.), посочени в молбата.

В молбата на „Клас Олио” ООД са изнесени твърдения за недобросъвестни действия от страна на „Златен Лъч” ЕООД, които нарушават императивните забрани, постановени в разпоредбите на чл. 33, ал. 1 и ал. 2 от ЗЗК (отм.).

В хода на разследването не бяха представени факти, сочещи по категоричен начин, дейност, свързана с  производството на процесното олио от страна на „Златен Лъч” ЕООД.  Дружеството само е разпространявало на българския пазар определено количество олио, както самото то посочва в своето становище, в подкрепа на което са  събрани и доказателства.

В своята практика ВАС
 посочва, че само производител на стока и доставчик на услуга могат да използват фирма, марка или отличителен знак, идентични или близки до тези на други лица. Търговец, който разпространява на българския пазар произведена от друг стока, имитираща по релевантния начин известна вече и с високо търсене на същия пазар конкурентна стока, предлага на потребителите на известната вече стока закупената и търгувана от него имитация на тази стока. Вярно е, че този търговец използва осъщественото вече от производителя сходство в опаковките, но търговецът използва създадената вече умишлено или неволно от производителя имитация, а не използва фирма, марка или отличителен знак, идентични или близки до тези на  „Клас Олио”. Използването на създадената вече имитация не е използване по смисъла на чл. 33, ал. 2 (отм.), а е предлагане по смисъла на чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.) на стоки - имитация и поради това такъв търговец осъществява нарушение на забрана по чл. 33, ал. 1 ЗЗК (отм.), а не нарушение по чл. 33, ал. 2 (отм.). 

Въз основа на изложеното Комисията ще разгледа поведението на ответното дружество единствено с оглед разпоредбата на чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.). 

Чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.)

Нормата на чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.) установява  по императивен начин забрана за предлагане или реклама на стоки/услуги с външен вид, опаковка, маркировка, наименование или други белези, които заблуждават или могат да доведат до заблуда относно произхода, производителя, продавача, начина и мястото на производство, източника или начина на придобиването или на използването, количеството, качеството, естеството, потребителските свойства и други съществени характеристики  на стоката или услугата. 
Основният елемент от фактическия състав на цитираната правна норма е свързан с възможността предлаганият продукт да доведе до заблуждение. Разпоредбата цели защита на интересите на конкурентите, които могат да бъдат увредени, само ако за потребителите съществува обективна възможност за заблуда по отношение на производителя/продавача или други от изброените характеристики на съответната стока
. 
При преценката дали е налице имитация по смисъла на чл. 33, ал. 1 (отм.) от ЗЗК на външния вид на даден продукт се взема предвид цялостният визуален ефект на продукта и как той се възприема от потребителя.
 От значение са както дизайнът като цяло, така и основните отличителни негови елементи, които могат да изиграят съществена роля при ориентацията на клиента на пазара на предлаганите конкурентни стоки и при формирането на неговия избор. Имитация по смисъла на чл. 31, ал. 1 от ЗЗК (отм.) е налице не само когато външният вид на дадена стока буквално копира стоката на конкурент,  а и тогава, когато отделни негови елементи имитират елементи от външния вид на конкурентната стока и които, в своята съвкупност водят до такава прилика, която обективно е в състояние да заблуди потребителите. 
В конкретния случай, безспорно бе установено, че двете страни по преписката разпространяват на вътрешния пазар един и същ вид продукти - олио за хранителни нужди. 

От предоставената от ПВ  справка е видно, че само един от двата продукта се ползва със защита на комбинирана марка, а именно „КЛАС ОЛИО” на името на дружеството молител за стоки от клас 29 (олио (за хранителни цели)) от МКСУ и със изрично посочени защитени цветове.  Въпросната марка се използва като изображение върху етикета на бутилката „Клас Олио”, който от своя страна  е неразделна част от цялостния дизайн на предлагания продукт.

Същевременно на името на „Златен Лъч ” ЕООД липсва информация за вписани /заявени марки, съответно лицензионни договори.
С оглед на установеното сходство във външния вид между предлаганите от молителя и ответна страна продукти, във връзка с приложимостта на разпоредбата на чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.) следва да бъде разгледано дали е налице имитация в дизайна и другите отличителни характеристики на опаковката, в която конкурентните продукти се разпространяват в търговската мрежа.
От направеното във фактическата част описание на етикетите на двата продукта - „Клас Олио” на „Клас Олио” ООД и „LORIS KLAS OLIO”, бутилирано за „Златен Лъч” ЕООД е видно, че са налице множество прилики в тяхното оформление и дизайн. На двата етикета е използвано едно и също изображение под формата на слънчоглед на небесносин и зелен фон, а така също и червен елипсовиден щемпел с надпис. 

Не могат да бъдат споделени мотивите на ответната страна, че потребителят не би могъл да изпадне в заблуждение, тъй като надписът на бутилката, разпространявана от него на българския пазар е с латински букви и че изрично на етикета е посочен производителя на продукта - „Плима М” АД Крушевац, Р. Сърбия, поради следните съображения:

Наименованията и на двата продукта съдържат надписа Клас Олио, който независимо от начина си на изписване, има еднакво звуково произношение и в конкретния случай  се явява отличителен знак за потребителя при осъществяване на неговия избор. Все по-разпространена става практиката, за използване на надписи на латиница и особено що се отнася до изписването на наименованието на продукта и защитата на търговски на марки. Техните притежатели предпочитат да регистрират марките, съдържащи словни елементи както на кирилица, така и на латиница с оглед използването и защитата им при износ на продукта в други страни. Потребителят не е длъжен да знае по какви съображения даден надпис е използван на латиница, доколкото асоциации за него предизвиква конкретното наименование, познатото визуално изображение или цветовото оформление.    

На следващо място Комисията, отчита обстоятелството, че в конкретния случай става въпрос за стока от първа необходимост и при осъществяване на своя избор потребителят обикновено залага на име, което е утвърдено и наложено на пазара, каквото е името  на „Клас Олио” ООД. Като се има предвид, че общият визуален ефект, който създават двата продукта е с висока степен на сходство, се налага извода, че е възниква обективна възможност за заблуда от страна на потребителите.

В заключение, независимо от твърденията на ответната страна, че не произвежда посоченото олио, а е действала в изпълнение на договорните си задължения към албанско дружество и е разпространила еднократно само 3000 - 4000 бройки бутилки на вътрешния пазар, фактът, че  продуктът е пуснат в търговската мрежа на българския пазар от „Златен Лъч” ЕООД само по себе си представлява  предлагане на  продукт по смисъла на чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.). 

Въз основа на изложените съображения Комисията счита, че е осъществен фактическия състав на нарушение по  чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.) от страна на „Златен Лъч” ЕООД, гр. Благоевград.

Относно определяне размера на санкцията
Съгласно чл. 27, ал. 2 от ЗАНН и в съответствие с Методиката за определяне размера на имуществените санкции и глоби по ЗЗК при определяне на наказанието се вземат предвид тежестта на нарушението, подбудите за неговото извършване и другите смекчаващи и отегчаващи вината обстоятелства, както и имотното състояние на нарушителя.
Принципно нарушенията в областта на нелоялната конкуренция крият по-ниска степен на обществена опасност в сравнение с останалите видове нарушения по Закона за защита на конкуренцията. В този смисъл, те имат по-слаб антиконкурентен ефект върху пазарната среда, което обуславя и налагането на по-ниски по размер санкции. 

Като смекчаващи обстоятелства, следва да се вземат предвид, указаното съдействие от ответника в хода на разследването и сравнително ограниченото количество разпространени от него бутилки процесно олио на българския пазар за сравнително кратък период от време.

Видно от представения Отчет за приходите и разходите на „Златен лъч” ЕООД, дружеството е реализирало общо приходи в размер 1 320 000 лв. за 2007 г.

Описаното поведение е явно нарушение на добросъвестната търговска практика, доколкото по този начин се пренебрегват основни принципи на конкуренцията и се демонстрира незачитане на разпоредбите на ЗЗК. В тази връзка размерът на санкцията следва да бъде определен  в размер около средния, предвиден за този вид нарушения. 

С оглед на изложеното и на основание чл. 55, ал. 1, т. 1, т. 3 и т. 11 от ЗЗК (отм.), Комисията
Р Е Ш И: 
1. НАЛАГА ИМУЩЕСТВЕНА САНКЦИЯ в размер на 60 000  лева на "Златен лъч" ЕООД, гр. Благоевград за извършено нарушение по чл. 33, ал. 1 от ЗЗК (отм.).
2. ПОСТАНОВЯВА прекратяване на нарушението по т. 1.

3. ОСТАВЯ БЕЗ УВАЖЕНИЕ молбата на „Клас Олио” ООД, с. Карапелит, обл. Добрич срещу ЕТ ”Кодика - Костадин Ресенски”, гр. Благоевград.

Сумата следва да бъде внесена в 30 (тридесет) дневен срок от влизане в сила на решението. 

Глобите и имуществените санкции се внасят на името и по сметка на КЗК - БНБ – Централно управление, пл. “Ал. Батенберг” № 1, IBAN: BG32 BNBG 9661 30 00101701; BIC код на БНБ: BNBG BGSD или в брой в касата на Комисията. 

Решението подлежи на обжалване пред Върховния административен съд в 14-десетдневен срок от съобщаването му на страните.
ЗАМ.-ПРЕДСЕДАТЕЛ:

.......................................
Реджеб Мустафа

ЧЛЕНОВЕ:

.............................

Весела Антонова
...........................

Елена Стоименова

...........................

Мария Попова

............................
Румяна Карлова

� „КЛАС” ООД е регистрирано по описа на ВОС по ф.д. № 2883/1992 г. с адрес на управление гр. Варна, ул. „Съборни” 52


� Видно от три броя фактури с №№ 0000003987/13.01.2005 г.; 0000000149/01.09.2005 г. и 0000000132/16.08.2005 г.


� Видно от два броя фактури с №№ 0000002549/02.07.2004 г.; 1000001620/29.08.2008 г.; 


� Вх. № към КЗК- 596/20.10.2008 г. 


� Снимков материал, 5 (пет) броя етикети на “Клас олио”, бутилки олио с наименование “Клас олио” и “Loris klas olio”, удостоверения и документи. 


� До настоящия момент, въпреки изисканите от Комисията   доказателства, сочещи договорни отношения между ответника и албанското дружество , такива не бяха представени.


� Видно от фактури и митнически декларации.


� Видно от  снимков материал приложен от дружеството.


� С писма изх. №№ КЗК- 596 от 07.10.2008 г. и от 21.10.2008 г. бе изискана информация и договори, доказващи търговските отношения между „Златен лъч” ЕООД и „Плима М”, Крушевец, но към настоящия момент не е представен договор за възлагане на производство и бутилиране на 200 000 бутилки олио от страна на „Плима М”, Крушевец, РСърбия.


� Дан. фактура с № 0000106099/10.10.2008г.





� Национална класификация на икономическите дейности;


� Маслодобивната фабриката на „Клас Олио” ООД, с. Карапелит притежава сертификат № TRB 01 180 0137 от Системата за управление на качеството по ISO 22 000:2006 и предходен такъв с № 7510040137 от Системата за управление на качество ISO 9001:2000.


� Дан. фактури с № 0000000501/29.10.2001г., №  0000002549/02.07.2004г., № 1000001620/29.08.2008г.;


� Видно от свидетелство за марка на ПВ от 17.05.2006г. ,регистрирана на името на „Клас „ ООД, гр. Варна. 


„КЛАС” ООД е регистрирано по описа на ВОС по ф.д. № 2883/1992 г. с адрес на управление гр. Варна, ул. „Съборни” 52


� Дан. фактури с №№ 0000003987/13.01.2005 г.; 0000000149/01.09.2005 г. и 0000000132/16.08.2005 г.


� Дан. фактура с № 0000000150/25.08.2008г.


� Дан. фактура с № 0000106099/10.10.2008г.





� Решение № 10241/09.12.2004г.


� Решение на ВАС  № 4406/17.05.2005г.  .


� Решение на ВАС № 9581 / 2002 г.
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